RIASSUNTO COSTITUENTE 20 FEBBRAIO 2011

presenti: tibor; andrea; dario; mica; annalisal; grumo; giovanni; guizzi; giorgia; (dimentico qualcuno?)

facilitatori: laurat.; david

RIEPILOGO DELLE DECISIONI PRESE

approvate 2 strutture decisionali (- cerchio dei singoli; - coordinamento delle attività CDP)

metodo decisionale orientato al consenso

3 incontri fissi + chiamata 

PUNTI IN SOSPESO

rapporto cerchio-gruppi

progettuale-luogo di confronto

ambiti decisionali: (cerchio che decide per se o per tutti e su cosa?)

si propone ai presenti di dividersi in 2 gruppi che provino a sostanziare le 2 ipotesi emerse negli incontri precedenti:

IPOTESI 1:

· nuovo gruppo ad adesione volontaria (diverso dai gruppi di attività) con

· obbligo di partecipazione attiva (presenza e facilitazione)

· progettualità teorica e fattiva (principi ispiratori e fattività)

· spazio per emersione vissuti emotivi (non solo decisionalità)

· decisionale su se stesso (su ciò che si collettivizza)

· vantaggi e sanzioni

· non coincide con granara

RIFLESSIONI EMERSE DAL GRUPPO CHE HA AFFRONTATO L'IPOTESI 1

· messa in comune di: decisionalità, soldi/lavoro, proprietà, emotività

tra PARI RESPONSAILITA'

· minimo di messa in comune

· vantaggi: derivanti dalla messa in comune, quello che metti si moltiplica 

DOMANDE EMERSE DAI GRUPPI RIGUARDO ALL'IPOTESI 1

· accumulando accordi nel tempo, si deve essere d'accordo al 100% con tutto, o conveniva lasciare singoli accordi su singoli terreni? (possibilità di ipotesi 2)

· un gruppo molto attivo che fa una proposta molto dettagliata non rischia di essere un luogo di pochi che manca la visione d'insieme?

· Il coordinamento delle attività continua ad esistere?

· L'ipotesi 1 è un rilancio alla comunità?

· Il gruppo “di progetto” quanto tempo si prende per redigerlo?

IPOTESI 2 

· cerchio di tutte/i (granara) diverso dai gruppi di attività

· progettualità teorica e fattiva

· spazio per emersione vissuto emotivo (non solo decisionale)

· decisionale su granara

· con vantaggi e sanzioni?

· Coincide con granara

· spazio del confronto aperto. “una sedia per tutti/e”

RIFLESSIONI EMERSE DAL GRUPPO CHE HA AFFRONTATO L'IPOTESI 2

· luogo leggero con poche regole e poca burocrazia

· vantaggi dell'appartenenza

· luogo degli esclusi

DOMANDE EMERSE DAI GRUPPI RIGUARDO ALL'IPOTESI 2

· si possono sviluppare, sostanziare, calendarizzare entrambe le ipotesi?

· È decisionale? Su cosa?

· Quali sono i criteri di appartenenza?

· Come si fa ad affrontare temi a lunga durata? (esempio terra in gestione comune)

· che relazione ha con il CDP?

· È possibile usare il metodo del consenso anche negli accordi tra singoli?

· Si può esercitare l'ipotesi 2 solo a chiamata?

decidiamo la prossima  riunione il 9 aprile 15-19 ( con possibile coda domenicali)

facilitatori estratti: andrea e annalisa rossini

mancano gli appunti del gruppo che ha lavorato sull'ipotesi 2, se vogliono inviarli.... 

